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PATRIMONIO CULTURAL SUBAQUATICO:

a importancia das praticas de preservagcao em campo

Ricardo S. Guimaraes

Resumo

A conservagao de qualquer tipo de artefato oriundo de sitio arqueolégico submerso é
sempre um grande desafio para os especialistas. O sucesso do tratamento em laboratério
depende diretamente da adogdo de melhores praticas de preservacao, tomadas ainda
durante as atividades de pesquisa arqueologica em campo. Essa comunicagao tem como
proposito, ainda que de maneira breve, abordar a questao da preservagao e conservagao
in situ, além de discorrer sobre procedimentos capazes de mitigar a degradagédo que
acomete os artefatos ou vestigios arqueoldgicos removidos do meio aquatico, até que
cheguem ao laboratério. E como estudo de caso, discorrer sobre 0 processo de
estabilizagdo de um canhao de bronze, retirado do mar ilegalmente, sendo realizado pela
Diretoria de Patriménio Histérico e Documentacao da Marinha.

Palavras-chave: Arqueologia Subaquatica; Conservagdo; Patrim6nio  Cultural
Subaquético; Patriménio Arqueoldgico.

Introducao

Na costa brasileira existem diversos tipos de sitios arqueolégicos submersos, como
sambaquis, sitios depositarios, sitios santuarios, entre outros. Porém, indiscutivelmente
sao os sitios de naufragio que mais despertam o interesse dos pesquisadores e por que
nao mencionar dos cagadores de tesouro e souvenires. Conforme pesquisa realizada
pela DPHDM, existem aproximadamente 2.125 naufragios, ocorridos do inicio do século
XVI até 1950, em Aguas Jurisdicionais Brasileiras (AJB). Entre os que foram localizados,
alguns por seu notavel valor histérico-cultural, sdo classificados como sitios

arqueoldégicos e, portanto, considerados Patrimdnio Cultural Subaquético Brasileiro.

" Diretoria do Patriménio Histérico e Documentagao da Marinha (DPHDM), Rua Dom Manuel 15, Centro, Rio
de Janeiro, RJ, CEP: 20010-090; guimaraes@dphdm.mar.mil.br; Mestre em Arqueologia, Especialista em
Arqueologia Subaquatica, Encarregado da Divisdo de Arqueologia Subaquatica (DAS/DPHDM).
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Preocupada com a crescente destruicdo, saque e exploracdo comercial do Patrimoénio
Cultural Subaquatico, a UNESCO, em sua 312 Conferéncia-Geral, realizada em
novembro de 2001, aprovou uma Convengdo sobre a protegcdo desse patrimonio.
Conforme o texto da Convencéo, foi estabelecido que:

Patriménio cultural subaquatico significa todos os vestigios da existéncia
do homem de carater cultural, histérico ou arqueoldgico, que se
encontrem parcial ou totalmente, periddica ou continuamente,
submersos, h&, pelo menos, 100 anos, nomeadamente: os sitios,
estruturas, edificios, artefactos e restos humanos, bem como o respetivo
contexto arqueolégico natural; navios, aeronaves e outros veiculos, ou
parte deles, a respetiva carga ou outro conteldo, bem como o respetivo
contexto arqueolégico e natural; assim como os artefactos de carater
pré-histérico (CONVENCAO UNESCO, 2001).
A convengao da UNESCO possui um anexo contendo normas relativas as atividades
dirigidas ao Patriménio Cultural Subaquatico, que pode ser considerado um guia
importante para os arquedlogos no planejamento de seus projetos. Em relagdo a questao
de preservagcao e conservagao do patriménio cultural subaquatico, 0 anexo preconiza
que:

No programa de conservacdo estardo previstos o tratamento dos
vestigios arqueoldgicos durante as atividades dirigidas ao patrim6nio
cultural subaquatico, no curso de seu translado e a longo prazo. A
conservagao sera efetuada conforme as normas profissionais vigentes.
(ANEXO DA CONVENCAO UNESCO, 2001).
O Brasil nao ratificou a Convencao da UNESCO, ndo sendo desejavel que a faga sem
que a decisao seja precedida de um amplo debate que envolva a Marinha do Brasil, o
IPHAN, o Ministério das Relagbes Exteriores e os arquedlogos, por meio de suas
diversas sociedades, como a SAB por exemplo. No entendimento da Marinha, o texto
atual da Convencao fere a soberania brasileira. Isso ndo invalida a exceléncia das

orientagdes contidas em seu anexo.

Um projeto arqueolégico subaquatico, bem orientado, devera sempre levar em
consideracao aspectos relacionados a preservacao do sitio, isto para garantir as futuras
geragdes a continuidade das pesquisas, assim como a preservacao dos artefatos que
forem dele removidos, garantindo que cheguem o mais breve e em seguranca ao

laboratério de conservagao.

A Preservacao In Situ
Considerando a protecdo dos bens culturais submersos como uma prioridade, a

Convengéao preconiza que a preservagao in situ devera ser considerada como primeira
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opcao. Essa recomendacéao € pertinente ja que normalmente os artefatos arqueoldgicos
localizados em sitios submersos se encontram em equilibrio fisico-quimico com o meio
ambiente em que se encontram. Decidir trazé-los a superficie, ap6s longo periodo
submersos, sem que se adote medidas adequadas para preserva-los, acarretara na
aceleracao do processo de deterioracao e possivel perda do objeto (MAARLEVELD et al.,
2013, p. 179; COELHO & GUERREIRO, 2014, p. 29). Nesse sentido, a expertise do
arquedlogo é necessaria, pois necessitara avaliar a relevancia da necessidade de
remogao de artefatos do meio em que se encontram estaveis. Para melhor assessora-lo,

a presencga de um conservador-mergulhador na equipe sera sempre muito bem-vinda.

Imagem 1 - Conservador-mergulhador realizando exame visual de
um fragmento de cabo pertencente a um sitio de naufragio no
litoral portugués. Foto: Alexandra Figueiredo, 2016.

Conforme registrado na literatura disponivel sobre o assunto, muitos artefatos se
preservam melhor em sitios arqueologicos submersos do que em sitios terrestres, entre
eles os fabricados com o0ssos, couro, madeira, tecidos, bronze e ferro, por exemplo
(COELHO; GUERREIRO, 2014, p. 29). A Diretoria do Patriménio Histérico e
Documentacdo da Marinha (DPHDM), no Rio de Janeiro, possui em seu acervo
arqueoldgico diversificados artefatos oriundos de naufragios, alguns com mais de 200
anos e que foram encontrados em muito bom estado de conservagdo. Podem-se apreciar
alguns desses artefatos na Exposicao Permanente do Museu Naval. La estdo expostos,
inclusive, diversos canhdes de bronze. Ainda no Museu Naval uma exposi¢ao temporaria
intitulada Patriménio Cultural Subaquatico Brasileiro: Naufragios Histdricos estd sendo
montada e deverd permanecer aberta a visitagcao ate inicio de 2017.
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Quanto a preservagao in situ de um sitio arqueolégico marinho, por exemplo, pode ser
feita por meio de instalacao de protecéao fisica, a fim de evitar agdes naturais e antrépicas
indesejaveis, 0 que nao impede, concomitantemente, a realizacdo de aplicacdo de
técnicas de conservagao preventiva. Um exemplo de preservagao in situ foi o adotado
para o sitio submerso de uma embarcacao fenicia, achada préxima a Praia La Isla,
Municipio de Mazarrén, Provincia de Murcia, na Espanha. Localizado a pouca
profundidade, o sitio arqueolégico Mazarrdn I, assim denominado, foi envolvido por uma
estrutura metalica presa ao fundo, medindo (12 x 16)m. A estrutura composta por varias
tampas permite aos pesquisadores, terminada a temporada de trabalhos de campo,
prepara-lo, cobri-lo com areia e depois tampa-lo, protegendo-o das intempéries. Com
este tipo de protegéo foi possivel a realizagdo de levantamento minucioso e continuo do
sitio, sem necessidade de remogao de artefatos. Assim, a partir dos varios registros foi
possivel reproduzi-lo de maneira fidedigna, por meio de uma réplica exposta no interior
do Museu Nacional de Arqueologia Subaquatica (ARQUA), em Cartagena. Desta forma,
além de se preservar o sitio para levantamentos posteriores, foi possivel a divulgagao de
informacgdes historicas ao publico, com conteudo referente a embarcagéo, a sua carga, a
anforas, a notavel tecnologia construtiva do barco, a determinados artefatos nauticos
como o interessante modelo de ancora utilizada, enfim, inferir mais um pouco sobre a

presenca fenicia na costa espanhola feita a mais de IV séculos a.C..

Imagem 2 - Vista do sitio Mazarron Il sob a estrutura
metdlica usada para protegao (BELINCHON, 2010, p. 36)
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Imagem 3 - Reprodugéo do sitio Mazarrén Il no interior do
ARQUA, Cartagena. Foto: Ricardo Guimaraes, 2016.

Como exemplo de conservagao preventiva, destinada a estabilizar um artefato
metalico in situ, destaca-se a descrita pelo Dr. lan Mac Leod, durante sua participacao na
Jornada de Ciéncias e Conservagdo de Bens Culturais, ocorrida no Rio de Janeiro, em
2001:

No préximo slide eu mesmo aparegco medindo a ancora, pois parte da
crosta marinha havia se soltado e eu estava alarmado. A taxa de
corrosdo — lembram do slide anterior? — era muito sensivel, a voltagem
muda, e eu sabia que a ancora estava se despedacando rapidamente.
Entdo, colocamos um anodo nela e o préximo slide mostra a voltagem; a
voltagem esta subindo, subindo, subindo, o que significa que a taxa de
corrosdo estava indo. Prendemos o anodo e empurramo-lo para baixo, e
bem ali embaixo conseguimos uma voltagem boa e estavel e a ancora foi
recuperada... Agora temos uma nova maneira de preservar objetos
imersos em agua (MAC LEOD, 2002, p. 28).

O exemplo citado acima é relacionado a ancora de uma embarcacao inglesa naufragada
ao largo da llha de Norfolk, Oceano Pacifico, ha mais de 200 anos. Conforme explicagées
adicionais de Mac Leod foi usado, como anodo, um bloco de aluminio retirado de um
motor velho de carro e cabos de cobre para prendé-lo ao artefato. Uma ideia criativa, que
segundo o Mac Leod barateou bastante os custos do processo de estabilizagdo daquele
artefato nautico feito in situ.

Quanto a questao da preservagao in situ, a observacao feita por Guadalupe Campos e
Marcos Granato, contida na Cartilha de Orientacbes Gerais para Preservacdo de
Artefatos Arqueoldgicos Metalicos, também se aplica aos artefatos metalicos quando

presentes em ambientes submersos. Conforme esses especialistas:
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Ainda que o processo de deterioracdo dos artefatos arqueolégicos
metalicos seja inevitavel, eles podem ser preservados por um periodo
maior, quando enterrados em um ambiente estavel, do que quando
armazenados precariamente por alguns meses ou anos aguardando a
espera de tratamento apropriado. A corrosdo torna-se mais acentuada
quando os artefatos metdlicos estdo em contato com oxigénio e a
umidade atmosférica (CAMPOS; GRANATO, 2015, p.1).

Isso explica por que aqueles que removem de maneira ilegal artefatos metalicos de um
sitio arqueoldgico submerso, marinho ou ndo, sem adogdo de procedimentos de
conservagao e preservacado adequados, se admirem ao observarem que esses objetos
rapidamente se deterioram. Nao é raro que sejam entdo logo descartados, sendo
perdidas definitivamente informacdes de valor arqueoldgico inestimaveis.

Outro exemplo de boa pratica de preservacao in situ, desta vez em ambiente aquatico
nao marinho, foi o adotado por equipe de pesquisadores, em relacdo a uma canoa
monoxila encontrada no Rio Jaguari, entre a cidade paulistana de Vargem e a mineira de
Extrema, em 2006. A canoa foi achada por pescadores que acertadamente ndo a
removeram da agua e entraram logo em contato com o Museu Municipal de Braganca
Paulista. Uma equipe do Centro de Estudos de Arqueologia Nautica e Subaquética
(CEANS), do Nucleo de pesquisas e Estudos Ambientais (Nepam/Unicamp), coordenada
pelo arquedlogo Gilson Rambelli, foi ao local e fez as medigbes e o registro fotografico da
canoa. Conforme as consideracdes feitas por Rambelli, publicadas em uma matéria
jornalistica:

Protegemos a canoa com uma tela de nailon para assegurar a
integridade do casco e procuramos um local com pouca correnteza para
acomoda-la no fundo do rio, obedecendo a critérios internacionais de
conservagdo. A madeira estd encharcada e, se o casco secar, pode
rachar e quebrar (TEGA, 2006, p. 2).

Ressalta-se que a retirada de um artefato arqueolégico de madeira de meio submerso
marinho ou nao, requer, como qualquer outro, cuidados especiais. Caso seja necessario
remové-los, eles devem ser preservados imersos, ou pelo menos Umidos, até que
cheguem ao laboratério. Grau de degradacao, avalicdo do teor de umidade da madeira,
presenca de bioincrustagédo e material metélico, entre outras andlises, deveréo ser feitas
pelo conservador para que possa decidir sobre o tratamento mais adequado a ser
adotado. Em campo, salvo por recomendacgédo de especialista experiente, ndo se deve
fazer uso do polietilenoglicol (PEG). Esse polimero usado como consolidante costuma ser
designado conforme seu peso molecular corrente em que “quanto maior for a sua massa
molecular maiores sdo os mondmeros, influenciando a viscosidade e a capacidade de

penetracdo na madeira” (MONTEIRO, 2015, p. 61). Assim, a indicagcdo do PEG como
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método de tratamento e a determinagcdo do peso especifico a ser empregado
dependerao, primeiro, da avaliacdo do especialista quanto ao estado de conservagao da
madeira. Cabe destacar que, além do PEG, existem outros tipos de consolidantes que
podem ser utilizados pelo especialista como, por exemplo, a sacarose.

Deve-se Remover ou nao os Artefatos dos Sitios de Contexto Subaquatico?

O tipo de intervencdo em um sitio arqueoldgico subaquatico devera atender ao escopo do
projeto e a decisdao de remover ou nao determinados artefatos cabera ao coordenador do
mesmo. Ele ird avaliar, junto a sua equipe, a pertinéncia do procedimento e a pratica
mais adequada. Faz-se importante destacar que nem sempre € possivel manter
determinados artefatos arqueol6gicos em seu contexto de achamento, principalmente
quando existe a necessidade de coloca-los em seguranca e ndo se tenha condigdes de

fazé-lo in situ.

Para exemplificar a questdo acima, pode-se mencionar como exemplo a decisdo de
remocao de dois artefatos liticos encontrados no sitio SC - naufragados 01, a fim de
salvaguarda-los. O sitio, localizado préoximo a Ponta dos Naufragados, na costa
catarinense, possivelmente pertence a Nau La Provedora, naufragada em 1583,
pertencente a Armada espanhola, capitaneada por Diego Flores de Valdez e Pedro
Sarmiento de Gamboa (FARIAS et al.,, 2012, p. 133). O projeto, que teve autorizagéo e
acompanhamento feito pela Marinha e IPHAN, foi coordenado pela Dra. Deisi Scunderlick
Eloy de Farias, que junto a sua equipe programou e realizou varios mergulhos com a
finalidade de preparacdo e montagem de plataformas, tendo em vista que os objetos,
imersos por varios séculos, poderiam se encontrar bastante frageis (FARIAS et al., 2012,
p. 129). Conforme aos pesquisadores relatam:

Ainda que tenha sido possivel avaliar alguns elementos importantes in
situ, trés fatores foram fundamentais para que se decidisse pela retirada
das pecas: o primeiro relaciona-se ao local onde estd o sitio
arqueoldgico. Essa area, como ja foi dito anteriormente, possui muita
variagdo ocasionada por mudangas de correntes e ventos, gerando o
soterramento dos artefatos; segundo, as concregdes que cobriam as
pecas nao permitiram averiguar maiores detalhes em superficie, ou,
ainda, marcas produzidas durante o processo de produgéo e uso; e, por
fim, e ndo menos importante, o terceiro fator refere-se a salvaguarda do
bem arqueoldgico, uma vez que se verificou muitos curiosos buscando
informacdes sobre a pesquisa, marcando pontos com GPS na &rea do
sitio — enfim, considerou-se que os artefatos arqueolédgicos estavam em
risco de serem retirados do contexto arqueoldgico por cagadores de
tesouro e/ou curiosos (FARIAS et al., 2012, p. 132).
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Além dos motivos elencados acima, pode-se acrescentar o fato de que o fundeio fortuito
de embarcacgdes de grande porte sobre o sitio poderia ocasionar o comprometimento das
pecas pelo choque advindo do lancamento das ancoras. Importante observar que os
artefatos liticos, removidos em campanhas de campo distintas, foram devidamente
acondicionados e transportados para o laboratério da Universidade Sul de Santa Catarina
(UNISUL), atividade que ocorreu sem sofrer solugao de continuidade. O transporte desse
tipo de artefato do campo para o laboratério deve ser revestido de cuidados, com 0 uso
de plasticos-bolhas para embala-lo e utilizacdo de paletes de madeira para movimenta-lo

com mais seguranca.

Imagem 4 - Artefatos liticos removidos do sitio SC - Naufragados - 01
Foto: Ricardo Guimaraes, 2016.

Remocoes llegais: consequéncias indesejaveis

Infelizmente, nem todas as intervencgdes voltadas ao Patriménio Cultural Subaquético séo
realizadas de forma legal e acompanhadas por especialistas, no que costuma resultar em
danos irreparaveis ao Patrim6nio Cultural Subaquético. A retirada de dois bateldes e
diversos artefatos bélicos do Rio Parana, proximo a cidade de Porto Rico foi um desses
casos. Essas embarcacdes naufragadas, embora construidas para transporte de granéis
solidos, tomaram parte dos combates relacionados a Revolta Paulista de 1924. A retirada
ilegalmente feita por iniciativa particular, em 2009, ndo observou procedimentos
metodoldgicos preconizados na pratica arqueoldgica e ndo contou com plano de
conservagao dos artefatos, desencadeando a aceleragdo do processo de desintegracao
de alguns deles, principalmente os artefatos metdlicos. Uma equipe de peritos da
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Marinha e do IPHAN esteve no local para realizar a avaliagdo dos bens quanto ao seu
valor histérico e arqueoldgico. Durante o trabalho, a equipe procurou orientar o fiel
depositario, responsavel pela guarda dos bens, para que os objetos, envolvidos em filmes
plasticos fossem acondicionados de forma a evitar a condensacao de agua no interior
das embalagens, e que nao fossem acondicionados, numa mesma embalagem, artefatos
metalicos de materiais diferentes a fim de evitar corrosdo galvanica. Em campo
subaquatico esse cuidado faz-se importante, dai a necessidade de se levar varias caixas
plasticas de polietileno para que os materiais sejam separados e mantidos em agua

coletada no mesmo local em que os artefatos se encontravam imersos.

Imagem 5 - Bateldes removidos ilegalmente do Rio Parana. Logo abaixo, parte dos
artefatos ainda embalados em filme plastico. Foto: Ricardo Guimaraes, 2016.
Foto: Ricardo Guimaraes
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O que Levar para Montagem de um “Laboratério de Campo” Subaquatico?

Quando da preparagao para uma etapa de campo em sitio submerso, em que estao
previstas prospecgdes diretas com atividade de mergulho e possiveis remocdes de
artefatos e amostras, ndo se deve esquecer de levar determinados materiais e
equipamentos. Conforme orientou o Prof. Dr. Claudio Monteiro', alguns itens s&o
essenciais para o trabalho de campo do conservador-mergulhador ou mesmo do
arquedlogo com a expertise necessaria para tal mister. Caso seja necesséria a

montagem de um laboratério temporario em campo, Monteiro recomenda ndo esquecer

de levar:
. Sacos de polietileno herméticos;
. Caixas de plastico herméticas;
. Tubos plasticos herméticos;
. Sacos de plasticos de bolhas;
. Gaze;
. Sacos pretos de lixo;
. Filme plastico;
. Toalhas;
. Papel absorvente;
. Folha de aluminio; e
. Placas de polietileno

Ja para o estojo do especialista, o professor recomenda:

. Haste com cabo e ponta bem fina (pico);
. Fita adesiva de isolamento;

. Bracadeiras de pléstico;

. Laminas plastificadas;

. Caneta ou lapis a prova de agua;

. iman;

. Porta-amostras;

. Maquina fotografica subaquatica;

. Leitor de PH; e

. Leitor de condutividade.

' Graduado em Conservacao e Restauro, Prof. Dr. do Curso de Pés-Graduacdo em Arqueologia Subaquética
do Instituto Politécnico de Tomar (IPT)/Universidade Autbnoma de Lisboa (UAL).
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A relacdo acima nao esgota as possibilidades, sendo apenas um lembrete do que se
acredita essencial para que o especialista na area de conservagcado possa desenvolver
bem sua atividade durante o trabalho de campo em sitio arqueol6gico subaquatico.

O canhao de Pituba

No Brasil € a Lei n2 7.542, de 27 de setembro de 1986, modificada pela Lei n 10.166, de
29 de dezembro de 2000, que dispde sobre a pesquisa, exploragdo, remocao e
demolicdo de coisas ou bens afundados, submersos, encalhados e perdidos em aguas
sob jurisdicdo nacional, em terreno de marinha e seus acrescidos e em terrenos
marginais, em decorréncia de sinistro, alijamento ou fortuna do mar, além de dar outras
providéncias. No ambito desse instrumento protetivo compete a Marinha do Brasil a
coordenacao, o controle e a fiscalizacdo das operacdes e atividades de que dispde a
lei e € na Norma da Autoridade Maritima n2 10, emitida pela Diretoria de Portos e
Costas (NORMAM-10/DPC), que se encontram os critérios e exigéncias para a
realizagao, entre outras, da pesquisa e exploragao de todos os bens submersos que
passaram ao dominio da Unido, inclusive os considerados de valor histérico e
arqueolégico. Conforme preconiza a NORMAM-10, aquele que encontrar coisas e
bens em Aguas de Jurisdicdo Nacional devera cumprir determinados procedimentos,
entre eles o de ndo alterar a situacao das referidas coisas ou bens, salvo se for
necessario para coloca-las em seguranga; e comunicar imediatamente o achado a
Capitania dos Portos, Delegacia ou Agéncia da jurisdicdo. Porém, nem sempre a
legislagdo é cumprida, colocando em risco o Patriménio Cultural Brasileiro, como
sera visto no caso do canhao de Pituba.

No ano de 2012, mergulhadores de caga-submarina acharam submerso nas
imediacbes da Praia de Pituba, orla de Salvador, um pequeno canhao de bronze. O
artefato foi removido sem que fossem cumpridos os protocolos exigidos pela
legislagao. Felizmente, o Comando do 22 Distrito Naval (Com2°DN) foi notificado e o
canhao, que estava prestes a ser jateado, foi recuperado e encaminhado a Capitania
dos Portos da Bahia. O Com2°DN comunicou o achado ao escritério regional do
IPHAN e o Estado-Maior da Armada solicitou a DPHDM um parecer sobre o valor
historico-arqueoldgico da peca.

Cabe pontuar que a limpeza de artefatos metalicos pelo método de jateamento nao
€ recomendada, pois pode remover marcas importantes existentes na pega,

prejudicando a investigacao arqueoldgica. A limpeza mecanica dos canhdes deve ser
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feita com muita cautela com auxilio de instrumentos metalicos ou mesmo de uma
minirretifica. Nao é recomendavel iniciar a remog¢ao de concrecdes por via quimica, o
remanescente de carbonato de calcio aderido ao artefato, por exemplo, podera
desaparecer junto ao produto da corrosdo quando o mesmo for submetido ao
tratamento por eletrdlise. Caso haja persisténcia entdo poder-se-a fazer uso de
solucao de acido citrico, porém esta atividade s6 devera ser realizada em laboratério
(RODGERS, 2004, p.113).

Os especialistas da DPHDM concluiram, em parecer, que o artefato se trata de um
canhdo de bronze holandés que pertenceu a Companhia das Indias Ocidentais
Holandesa - Geotroyeerde Westindische Compagnie (GWC). Esse belo artefato
bélico de 1m de comprimento e 15cm de calibre? possui uma marcacdo em alto
relevo na forma de ‘W’, que auxiliou na sua identificagao. Estima-se que foi produzido
entre 1621 e 1674. Conforme o Prof. Adler Homero, trata-se de um canhao do tipo
Drake.

Encaminhado para as instalacées da DPHDM, no Rio de Janeiro, foi observado que
o artefato possui marcas de degradacao, provavel resultado de intenso processo de
corrosao. O interessante é que canhdes de bronze, geralmente, mantém-se em bom
estado de conservagao quando em meio marinho, mesmo por longo periodo. N&o é
inverossimil a hipétese de que esse artefato tenha sido removido do mar muito antes
do anunciado e por falta de tratamento adequado ter sofrido, ao longo do tempo, a
acao de agentes corrosivos. Infelizmente, a falta de informagbées e de um
levantamento arqueolégico no local do achado nao permitem melhores inferéncias

sobre o assunto.

O artefato foi submetido inicialmente ao processo de dessalinizacdo. Esse processo
consiste em eliminacdo de sais solUveis de maneira gradual por meio de sucessivas
trocas de agua. O monitoramento da remogao desses sais é feito por meio da
medi¢ao do indice de condutividade da agua. Para remogao dos sais nao soluveis,
como cloretos cuprosos (CuCl), sera utilizada uma solugdo de sesquicarbonato de
sbdio a 5%. Nao se descarta o acelerar desse processo com aplicagdo da
metodologia de 6xido-reducao néo espontanea, denominada eletrélise. Faz-se muito
importante a remogao dos cloretos cuprosos existentes no artefato, pois em presencga
de umidade e oxigénio ha a formagao de acido hidrocloridrico e cloreto cuprico. O

2 Diametro do tubo alma.
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acido, por sua vez, ataca o metal nao corroido e forma mais cloreto cuproso. Essa
reagao quimica, caso ndo neutralizada, continua até que o artefato fique totalmente
degradado. Esse tipo de corrosao € conhecido como doenga do bronze (HAMILTON,
1999, p. 74).

Imagem 6 - Canhao de bronze retirado ilegalmente do mar, achado em Pituba-BA
Foto: DPHDM, 2016.

No tratamento do canhdo de Pituba a DPHDM, além de seus especialistas, conta com
apoio técnico do Laboratério de Arqueologia e Conservagao do Patriménio Subaquatico
do Instituto Politécnico de Tomar (lacps.ipt).

Conclusao

Diante do exposto, pode-se observar a complexidade das atividades voltadas a
preservagao e conservagao do patrimdénio arqueolégico submerso. No campo da
conservagao, especificamente, foi vista a importancia de se observar procedimentos que
evitem a intensificacdo dos processos de degradacado de artefatos e amostras, quando
ainda em campo. Nao é raro a demora até que cheguem ao laboratério, por isso a
preocupagdo deve ser dobrada. Nesse sentido, torna-se importante a presenga de
mergulhador-conservador integrando equipes de campo, formadas para a realizacdo de
prospeccdes diretas em sitios arqueoldgicos submersos.

O Patriménio Cultural Subaquatico é um bem finito e por isso precisa ser preservado
para que nés e as futuras geracdes tenham a oportunidade de conhecer um pouco mais
sobre o passado da humanidade.
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